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    VERBALE INCONTRO REFERENTI AQ 

 

Il giorno 20 Aprile 2018 alle ore 9.30 presso la Sala Grottesca del Rettorato, ex Caserma Roasio, 

sono stati convocati con nota prot. 50480 del 13 Aprile 2018, i referenti AQ Dipartimentali insieme 

ai Responsabili per la Didattica nei Dipartimenti per discutere delle modalità di stesura del Rapporto 

di Riesame Ciclico.  

 

Sono presenti: 

 

Ruolo Nominativo P Ag A 

Referenti AQ  Prof. Massimo Pacella 

 

Prof.ssa Carla Maria Amici 

 

Prof.ssa Maria Cecilia Cardarelli 

 

Prof.ssa Cecilia Pennetta 

 

Prof. Dario Domenico 

Lofrumento 

 

Prof. Enrico Ciavolino 

 

Prof. Mirko Grimaldi 

 

Prof.ssa Antonella Nocco 

 

X 

 

X 

 

X 

 

X 

 

X 

 

 

X 

 

X 

 

X 

  

Referenti 

Amministrativi 

Dip. Ingegneria dell’Innovazione 

 

X   

Dip.to di Beni Culturali    X 

Dip.di Scienze Giuridiche X 
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Dip.di Matematica e Fisica   X 

Dip.to di Scienze e Tecnologie 

Biologiche ed Ambientali 

X 

 

  

 
Dip.to di Storia, Società e Studi 

sull’ Uomo 

X  X 

 Dip.to di Studi Umanistici   X 

 Dip.to di Scienze dell’ Economia   X 

 

Componenti del PQA 

Ruolo Nominativo P Ag A 

Coordinatore Prof. Ludovico Valli X   

Componenti 

Prof. Francesco Catino X   

Prof.ssa Maria Cristina Fornari X   

Prof.ssa Manuela Mosca X 

Via skype 

  

Sig. Mauro Conte   

 

X  

 

 

Legenda: P = Presente, Ag = Assente giustificato, A = Assente 

 

Il Coordinatore, Prof. Valli, constatata la presenza di un buon numero degli invitati, apre la seduta, 

della quale funge da segretario la Dott.ssa Simonetta D’Amato, invitata a  partecipare quale Capo 

Ufficio dell’Ufficio Accreditamento e Qualità.   

  

Il Coordinatore informa i presenti del motivo della seduta odierna ovvero che nella seduta del 12 Aprile 

2018 il PQA ha deciso di organizzare un incontro formativo con i Referenti AQ Dipartimentali al fine 

di diffondere le nozioni basilari per una corretta stesura del Rapporto di Riesame ciclico. Tanto per 

consentire loro di divulgare l’informativa nei rispettivi Dipartimenti di competenza e, in tal modo, 

prestare il necessario supporto ai Presidenti dei Consigli Didattici negli adempimenti correlati al buon 

andamento del processo.   
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Continuando l’esposizione il Coordinatore ricorda l’importanza del Rapporto di Riesame Ciclico quale 

attività di monitoraggio e autovalutazione del CdS, il cui obiettivo principale è quello di verificare 

l’adeguatezza e l’efficacia del CdS ed individuare le cause di eventuali risultati insoddisfacenti al fine di 

adottare tutti gli opportuni interventi di correzione.  

Il Coordinatore fa presente che è stata predisposta una Guida Operativa con all’interno un format 

di documento, utile a rendere più agevole la scrittura del Riesame e ad uniformare tutta la 

documentazione proveniente dai Corsi di Studio attivati nell’Ateneo. 

 Prima di illustare quanto in precedenza evidenziato, il Prof. Valli chiede alla Prof.ssa Alessandra 

Beccarisi, componente CEV dell’ANVUR nonchè Presidente del Consiglio Didattico di Filosofia 

presso Unisalento, un intervento informativo sicuramente molto utile a tutti i presenti, in merito alla 

tipologia e modalità di svolgimento di una visita CEV in loco considerato che di recente ha terminato 

una valutazione periodica presso l’Università di Trento. 

  

Dopo essersi concluso l’intervento della Prof.ssa Beccarisi e considerato che è stata molto 

apprezzata questa informazione, il Coordinatore ricorda che l’Ateneo ha intenzione di organizzare delle 

giornata formative sempre su tali tematiche in vista delle visite CEV 2019  e prende l’impegno di 

attivarsi presso gli Organi di Governo affinchè questo possa avvenire quanto prima. 

 

Si passa, quindi, ad illustrare il modello di Rapporto di Riesame Ciclico proposto dal PQA, con i 

suggerimenti forniti per la compilazione delle macro categorie di riferimento e gli annessi punti di 

attenzione da tenere in considerazione (All. n. 1),  ovvero:  

 

a)   DEFINIZIONE DEI PROFILI CULTURALI E PROFESSIONALE E ARCHITETTURA 

DEL CdS; 

b)  L’ESPERIENZA DELLO STUDENTE; 

c )   RISORSE DEL CDS; 

d)  MONITORAGGIO E REVISIONE DEL CDS 

e )   ANALISI DEGLI INDICATORI QUANTITATIVI 

 

Il Coordinatore rappresenta e sintetizza gli obiettivi fondanti su cui si deve basare il documento di 

Rapporto di Riesame, laddove dovranno essere messi in luce la continuità e la coerenza degli obiettivi di 

formazione,  il sistema di  gestione utilizzato dal Corso di Studio,  la necessità di guardare alle figure 
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professionali di riferimento e alle loro competenze nonchè alla effettiva occupabilità lavorativa di tali 

figure professionali.. 

  Si fa presente ancora che, quali parametri di riferimento, occorre tener conto anche delle  

criticità e delle proposte di azioni correttive riportate nell’ultima Scheda di Monitoraggio Annuale e nei 

Rapporti di Riesame Annuali antecedenti. 

Tra le attività da intraprendere, il Coordinatore  segnala la necessità di considerare azioni correttive 

effettivamente realizzabili o comunque acquisibili in tempi certi; così come occorre indicare le risorse 

necessarie alla realizzazione degli obiettivi. 

Infine, si è proceduto ad esporre lo scadenziario per le tempistiche del Riesame Ciclico 2018 e a 

ricordare le modalità di accesso agli indicatori   quantitativi per analizzare le aree di miglioramento e i 

punti di forza da tener  presente durante il processo di autovalutazione, in particolare: 

  
1. Indicatori relativi alla didattica (gruppo A, Allegato E DM 987/2016);  

2. Indicatori di internazionalizzazione (gruppo B, Allegato E DM 987/2016);  

3. Ulteriori indicatori per la valutazione della didattica (gruppo E, Allegato E DM 987/2016);  

4. Indicatori circa il percorso di studio e la regolarità delle carriere (indicatori di approfondimento per la 

sperimentazione);  

5. Soddisfazione e occupabilità (in questo specifico caso si consultino dalla SUA-CDS gli indicatori 

ANVUR ed i quadri B6, B7, C2, C3).  

 
La seduta termina alle ore 13.00 

 
 

  

 Il Segretario Verbalizzante                                                     Il Presidente 

     Dott.ssa Simonetta D’Amato      Prof. Ludovico Valli 

 
 

 


